Was ist wirklich, was ist virtuell?

Reflektionen Giber Rea!rtat und Wahrnehmung im Alvar-Aalto-Kulturhaus mit Ausstellung von Ingrid Cremer

Uoljs,burgp_r

Machrichien
dd. 5 200y

Professor Dr. Gerhard Vollmer, Spey-
er: Gehim ist Produkt der Umwelt.

In Zusammenarbeit mit der Auto-

Universitit Wolfsburg und der Inter-

national Partnership Initiative (IP1),

einer Tochtergesellschaft der Volks-
agen AG und Mi i

Professorin Dr. Yvonn Spielmann: ,.Es
enstehen paraliele Wirklichkeiten." '

Rome, setzt die Stadthibliothek ihre
Juni-Reihe zo Fragen der Welt von
Mo fort. Diesmal geht es um
”Rng‘::t und Wahmehmung”. Be-
ginnend am Mittwoch, 2. Juni, wer-
den drei Abende im Alvar-Aalto-
Kulturhaus angeboten. Der erste
Abend ist der Virtuellen Realitit ge-
widmet (Cybem:.lh:re Theories), fiir
den zweiten ist die Quanten-Realitit
vorgesehen, am dritten wird der phi-
losophische Hintergrund erGrtert.

Mittwoch, 2. Juni

19.00 Uhr: Eriffnung der Ausstel-
lung , Realitit und Wahmehmung"
von Ingrid Cremer und Hochschule
fiir Bildende Kiinste, Braunschweig,

19.30 Uhr: Verloren im Cyberspa-
ce? Virtuelle Riume und ihr Bezug
zur physischen Realitit. Einfllhrung:
Ingo Wahrendorf, Pidagoge.

19.45 Uhr: Virtuelle Realitit in
oo Sﬁeh;l:‘ﬁnm{e_

. Yvonne , Me-
dienwissenschaftlerin, Jahrgang
1957. Professorin Spielmann msht
die Urspringe von
der Science-Fiction-Literatur he—
griindet sowie in neueren Filmen
wie , Matrix".  Kiinstlich hervorge-
rufene ‘Wahmehmungen lésen echte
Reaktionen, Gefiihle, Angste in uns
aus. Es entsiehen parallele Wirklich-
keiten durch eine Expansion der
Sinne und Irritation des Betrach-
ters.”

20.00 Ubr: Virtuelle Autokon-
struktion - mehr als eine technische
Spielerei? Dr. Karin Spors, Bauinge-
nieurin, geboren 1954 in Berlin, prii-
sentiert die Méglichkeiten virtueller
Autokonstruktion: ,Die Konstrukti-
onszeichnung eines Fahrzeugs stellt
eine Form der Abbildung der Reali-
tit dar, Durch Anreicherung dieser
Konstruktionsinformationen um
Lichteinfliisse und Materialinforma-
tionen entstehen im Rechner reali-

tiitsnahe Fah: odelle.
20.15 Uhr: Ist 35: virtuelle Realitit

unsere reale Zukunft? Podi di

kussion unter Einbeziehung des Pu-
blikums. Moderation: Ingo Wahren-
dorf,

Mittwoch, 9. Juni

19.30 Uhr: Unser Bewusstsein -
ein Quanten-Objeki? Wo ist die
Schnittstelle zwischen Geist und
Materie? Professor Dr. Jochen Hinz,
Diplom-Psychologe, geboren 1943

in Celle: ,,Aufgrund von Erkenninis-
sen der Quantenmesstheorie wird
unser nwiirtiges Verstindnis der
Welt Frage gestellt. Die so ge-
nannte subjektive Realitit kénnte m-
ne [llusion unseres Denkens sein.
Die Welt scheint nicht unabhéingig
von ihrem Betrachter zu existieren.
oy e
nische nung e, 501
vielmehr eine Wahrscheinlichkeits-
Ordnung. Das Bewusstsein ist nicht
auf das individuelle Gehim be-
schriinkt, sondern als fundamentale
Feldkraft iiber Raum und Zeit aus-
gedehnt. Die Postulate der O

real exi den, aber nicht erleb-
ten Welt. ,Die von uns bewusst-
seinsmillig erlebte Welt ist eine
Konstruktion unseres Gehims, Die
bewusstseins-unabhéingige Realitiit
ist eine notwendige Annahme. Sie
ist uns micht zuglinglich und véllig
unerkennbar, wir kénnen aber plau-
sible Vorstellungen {iber sie entwi-
ckeln.”

20.00 Uhr: Das Gehirn und seine
Umwelt. Professor Dr. Dr. Gerhard
Vollmer, Physiker und Philosoph,
geboren 1943 in Speyer, hiilt dage-
gen, dass das Gehirn als ein Produkt
der realen Evolution in stindiger
Wechselwirkung mit der Umwelt
entstanden ist und sie deshalb ada-
quat abbilden muss.  Dass wir die
Welt erkennen konnen, ist auf na-
tiirliche Weise erklirbar. Unsere ko-
gnitiven Strukturen passen auf unse-
re Welt, weil sie sich in Anpassung
;n diese Welt herausgebildet ha-

en.”

20.20 Uhr: Kant und das ,,Ding an
sich”. Profi Dr. Ubaldo Ramon

physik gelten auch fiir pnyc!mche
Phiinomene (Nichi-Lokalitit, Dis-
kontinuitit), denn der Gehim-Geist
ist zum Teil ein Quanten-Objekt.
AnschlieRend: Gibt es ein Be-
n auf n. h 7T Podi-
umsdiskussion unter Einbeziehung
des Publikums, Moderation: Ingo
Wahrendord.

Mittwoch, 16, Juni

19.30 Uhr: Die erlebte Welt - nur
eine Konstruktion unseres Gehirns?
Antworten aus der Gehimfor-
schung, Evolutionsbiologie und Phi-
losophie. Professor Dr. Walther Ch.
Zimmerli, Priisident VW-Auto-Uni

19.40 Uhr; Wirklichkeit und Reali-
tiit. Professor Dr. Dr. Gerhard Roth,
Meurowissenschaftler, geboren 1942
in Marburg, unterscheidet zwischen
Wirklichkeit und Realitit. Er sieht
einen Gegensatz zwischen erlebter,
aber konstruierter Well und einer

Pérez-Paoli, Metaphysiker, geboren
1948 in Santa Fe, Argentinien, weist
darauf hin, dass Kant schon vor 200
ahren erklirte, wir konnten das
] j Ding an sich

nicht erkennen,

ren. ,Dinge sind
uns nur als Phi-
nomene erkenn-
bar, insofern sie
unter die Bedin-
gungen  unseres
Erkenntnisver-
migens fallen.
Ob und wie sie
auBerhalb solcher Bedingungen
existieren kénnen, bleibt unserem
Erke m verbargen.*
20.40 Uhr: st die Welt erkenn-
bar? Podiumsdiskussion unter Ein-
beziehung des Publikums.

Professor Dr. Dr.

Gerhard  Roth:
zwei Welten



Hirnforscher
kommt!

Aalto-Kulturzentrum

Zum drirten Teil der Trilogie
+Realitit und Wahrnehmung*
von Stadthibliothek, LP1 und
Autouni finden sich am Mitt-
im Aalto-Kulturzentrum drei
Experten auf dem Podium ein:
Der populire Gehirnforscher
Prof Dr. Gerhard Roth stellt
seine These zur Diskussion:

+Die von uns erlebte Welt ist
nur eine Konstruktion unseres
Gehirns. Die bewusstseins-

bh,mglge Realitit ist uner-
kennbar. 3

Auch der argentinische
Kantianer Prof. Ra-
mon Pérez-Paoli ist der Mei-
nung: ,Ob Dinge auflerhalb
unseres mmrmogtl“
exstieren konnen, bleibt uns

zlich ve

fiir solcherart verunsi-
cherte Zuhorer nahc jedoch
aus der Evolutioniren Fr-
kenntnistheorie: Prof. Ger-
hard Vollmer (TU Braun-
“hwmgl' der sich in der
von Konrad Lo-
renz und Karl Po sicht,
verspricht: ,Da das Gehirn als
’rodukr der realen Evolu-
uon in stindiger Wechselwir-
kung mit der Umwelt ent-
standen ist, muss es sie auch

adiquat abbilden.*

Anmeldungen fiir den Vor-
trag unter Tel. 05361/12244.

Coehsasr Mapmee adung,
AA. {-"6 OL\



Mittwoch Ubaldo Ramon PérezPaoli. TU
Braunschweig. 20.20 Uhr. .Ist die
Sterne des Siidens. Der Sternenhim- Welt erkennbar?* Podiumsdiskussi-
_mel der Siidhalbkugel. 15 und 17 on. 20.40 Uhr. Stadtbibliothek. Al-
Uhr, Planetarium. 3 und 5 Euro. ¥  var-Aalto-Kulturhaus. 5  Euro.
(05361)21939. Abendkasse. = (0 53 61) 122 44.
»Die erlebte Welt — nur eine Kon- .

struktion unseres Gehims?" Profes- = -~~~

sor Dr. Walter C. H. Zimmerli. Pri-

sident VW Auto-Uni. 19.30 Uhr.

Das Gehim und seine Umwelt. Pro-

fessor Dr. Gerhard Vollmer, TU

Braunschweig. 20 Uhr. ,Kant und

das Ding an sich". Professor Dr.

o

Lo (Rousaet Nacnstaintety, AY. Clo.OY



Erlebte Welt — eine Konstruktion des Gehirns?

I.P.I, Stadtbibliothek und AutoUni laden heute zur Diskussion ein

Zum dritten Teil der Trilogie ,Reali-
tit und Wahrnehmung" finden sich
am heutigen Mittwoch, 19.30 Uhr,
im Aalto-Kulturhaus drei ausgewie-
sene Experten auf dem Podium ein:
Der populiire Gehirnforscher Prof,
Dr. Gerhard Roth stellt seine Kern-
these zur Diskussion: ,Die von uns
erlebte Welt ist nur eine Konstrukti-
on unseres Gehirns. Die bewusst-
seins-unabhiingige Realitit ist uner-
kennbar *

Auch der argentinische Kantianer
Prof. Dr. Ubaldo Ramon Pérez-Paoli
ist der Meinung: ,,Ob Dinge auBer-
halb unseres Erkenntnisvermigens
existieren konnen, bleibt uns grund-
sitzlich verborgen.” Hilfe fiir sol-
cherart verunsicherte Zuhorer naht
jedoch aus der Evolutiondren Er-
kenntnistheorie: Prof. Dr. Gerhard
Vollmer verspricht: .Da das Gehim
als ein Produkt der realen Evolution
in stéindiger Wechselwirkung mit der

Umwelt entstanden ist, muss es sie
auch adiquat abbilden.*

Wenn der Neurologe Roth hier
iiber , Realitit und Wahrnehmung"
diskutieren wird, ist er nicht das ers-
te Mal in Wolfsburg, Er war bereits
am 28. Mirz in der Autostadt, um
im Philosophischen Quartett den
Begriff  Freiheit’ zu ertrtern und
auf die bestimmende Rolle des Ge-
hirns hinzuweisen. Anmeldungen:
LP.I unter (033 61) 1 22 44,

Lo\ DUEHeT  acnnid
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Gerhard Roth, Gehirnphysiologe, im

Alvar-Aalto-Kulturhaus,  Foto: privat

»,Das Gehirn kann
tiberhaupt

nichts erkennen®

Uber ein ,volles Kulturhaus® freuten
sich die Veranstalter [.P.I, Stadtbi-
bliothek und Auto-Uni als im dritten
Teil der Trilogie ,Realitit und Wahr-
nehmung” das Alvar-Aalto-Kultur-
haus schier aus den Néhten zu plat-
zen drohte, kein Steh- und kein
Sitzplatz mehr da war,

»Das Gehirn kann iiberhaupt
nichts erkennen”, konfrontierte der
berilhmte Gehimphysiologe Ger-
hard Roth das Auditorium gleich mit
dem Zentralproblem der Gehirnfor-
schung. ,Es kommen lediglich digi-
tale Nervenimpulse an, aus denen
das Gehirn sich eine Welt konstru-
iert. Das ist keine Abbildung, son-
dern das Ergebnis unglaublich kom-
plizierter Rechenoperationen, von
denen wir nichts spiiren und die
nicht unserem Willen unterliegen.
Wir haben nicht die geringste Ah-
nung davon, was da drauBen wirk-
lich existiert.” Er wies darauf hin,
dass wir nicht einmal unser eigenes
Gehirn empfinden kénnten, das
doch der ,Konstrukteur unserer
Welt" sei. Wir kéinnten es nur ver-
mittelt {iber die Sinnesorgane zum
Beispiel im Spiegel sehen.

s_'\
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Anpassung an die Welt

Das so verunsicherte Auditorium
wurde anschlieflend vom Evoluti-
ondren Erkenntnistheoretiker Ger-
hard Vollmer nur marginal besinf-
tigt, der darauf hinwies, dass ,wir
gute Griinde" hiitten, anzunehmen,
dass die Welt zumindest annihe-
rungsweise so ist, wie wir sie sehen.
wBeweisen kann es allerdings nie-
mand”, rdumte er ein. ,Zweifellos ist
alles, was wir sehen, eine unwillkiir-
liche Konstruktion unseres Gehirns.
Aber unsere kognitiven Strukturen
passen auf die Welt, weil sie sich in
Anpassung an diese Welt herausge-
bildet haben und weil sie sich stiin-
dig mit der Umwelt auseinander set-
zen miissen.”

Kants Erkenntnisse

~Entschuldigen Sie, aber ich glau-
be fest an mein Gegeniiber und die
Anderen*, wandte der argentinische
Metaphysiker Ramon Pérez-Paoli
ein, ,sonst konnte ich gar nicht le-
ben.” Zwar habe auch Kant postu-
liert, dass es uns grundsitzlich ver-
borgen bliebe, ob Dinge auRerhalb
unseres Erkenntnisvermigens exis-
tierten, aber gleichzeitig gesagt, wir
miissten zwangsliufig davon ausge-
hen und ,so tun als ob”. Kant habe
auch auf die Sonderfunktionen von
Raum und Zeit hingewiesen, von
denen wir nicht wissen kénnen, ob
sie ,an sich” oder nur ,fiir uns” exis-
tieren, und die er deshalb ,sinnliche
Anschauungsformen” nannte. Raum
und Zeit seien unendliche Formen,
was ein Widerspruch sei. Wir kénn-
ten uns bei beiden keine Grenze
vorstellen, weil wir danach immer
noch etwas denken miissten. ,Das
Ich steht trotzdem auBerhalb von
Raum und Zeit", fiigte Perez-Paoli
noch einen weiteren Widerspruch
hinzu.



Kénnen wir unserer Wahrnehmung vertrauen? - I.P.1I,
Stadtbibliothek und AutoUni luden zur Diskussion

"Volles Kulturhaus" meldeten die Veranstalter 1.P.I, Stadtbibliothek
und AutoUni am Mittwoch, 16. Juni, als um 19.30 Uhr der groBe
Horsaal im Alvar-Aalto-Gebaude schon brechend voll war, und immer
noch Leute herbei strémten, um an einer denkwiirdigen
Podiumsdiskussion teilzunehmen. Dr. Wass, Geschaftsfiihrer von
L.P.I, hatte schon am Nachmittag telefonische Absagen erteilen
miissen, weil es bereits viel mehr Anmeldungen als Sitzplétze gab. Es
handelte sich um den dritten Teil der Trilogie "Realitét und
Wahrnehmung", zu deren Erbrterung sich hochkarétige Koryphaen
aus Philosophie, Gehirnphysiologie und Evolutionérer
Erkenntnistheorie in Wolfsburg eingefunden hatten.

Prof. Meyer-Dohm, Vorsitzender von L.P.I, begriiBte die Gaste, die

noch damit beschaftigt waren, sich zusatzliche Stiihle zu organisieren.

Prof. Schnieder, Dekan der Wolfsburger AutoUni, stellte die
Expertenrunde vor und unterstiitzte von der Bihne aus die Suche
nach "realen oder virtuellen" Sitzgelegenheiten.

"Das Gehirn kann iiberhaupt nichts erkennen", konfrontierte der
beriihmte Gehirnphysiologe Gerhard Roth das Auditorium gleich mit
dem Zentralproblem der Gehirnforschung. "Es kommen lediglich
digitale Nervenimpulse an, aus denen das Gehirn sich eine Welt
konstruiert. Das ist keine Abbildung, sondern das Ergebnis
unglaublich komplizierter Rechenoperationen, von denen wir nichts
spuren und die nicht unserem Willen unterliegen. Wir haben nicht die
geringste Ahnung davon, was da drauBen wirklich existiert." Er wies
darauf hin, dass wir nicht einmal unser eigenes Gehirn empfinden
kénnten, das doch der "Konstrukteur unserer Welt" sei. Wir kénnten
€s nur vermittelt dber die Sinnesorgane z.B. im Spiegel sehen. "Ich

http://www.stadtbibliothek. wolfsburg. de/aktuelles/termine. html
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weib nicht mal, ob Sie hier wirklich sind oder ich mir Sie nur einbilde",
setzte er noch eins drauf.

Das auf diese Weise verunsicherte Auditorium wurde anschlieBend
von dem Evolutiondren Erkenntnistheoretiker Gerhard Vollmer nur
marginal besanftigt, der darauf hinwies, dass wir gute Griinde hatten,
anzunehmen, dass die Welt zumindest annaherungsweise so ist, wie
wir sie sehen. "Beweisen kann es allerdings niemand"”, musste auch
er einrdumen. "Zweifellos ist alles, was wir sehen, eine unwillkirliche
Konstruktion unseres Gehirns. Aber unsere kognitiven Strukturen
passen auf die Welt, weil sie sich in Anpassung an diese Welt
herausgebildet haben und weil sie sich standig mit der Umwelt
auseinandersetzen miissen." Auf einer Skala vom "Naiven Realisten",
der glaubt, die Welt sei so, wie er sie sieht, bis zum Solipsisten, der
villig isoliert ist und alles als Illusion empfindet, verortete er die
Positionen von sich selbst und Prof. Roth in der Mitte und stellte fest,
dass sie Vieles gemeinsam hdtten, nicht nur den Vornamen.

"Entschuldigen Sie, aber ich glaube fest an mein Gegeniiber und die
Anderen”, wandte der argentinische Metaphysiker Ramon Pérez-Paoli
ein, "sonst kénnte ich gar nicht leben." Zwar habe auch Kant
postuliert, dass es uns grundsétzlich verborgen bleibe, ob Dinge
auBerhalb unseres Erkenntnisvermdgens existieren kénnen, aber
gleichzeitig gesagt, wir miissten zwangslaufig davon ausgehen und
"so tun als ob". Kant habe auch auf die Sonderfunktionen von Raum
und Zeit hingewiesen, von denen wir nicht wissen kénnen, ob sie "an
sich" oder nur "fiir uns" existieren, und die er deshalb "sinnliche
Anschauungsformen” nannte. Raum und Zeit seien unendliche
Formen, was ein Widerspruch sei. Wir kénnten uns bei beiden keine
Grenze vorstellen, weil wir danach immer noch etwas denken
missten. "Das Ich steht trotzdem auBerhalb von Raum und Zeit",
fiigte Perez-Paoli noch einen weiteren Widerspruch hinzu und
vergroBerte damit die allgemeine Verwirrung, erklarte sich aber
bereit, anschlieBend dariiber zu diskutieren.

Inzwischen war auch der Prasident der AutoUni, Prof. Zimmerli,
eingetroffen und nahm vom Podium aus an der lebhaften Diskussion
teil. Ein Zuhérer erwahnte die Méglichkeit der Meditation, in der man
alle Zusammenhange erkennen kénne, ohne auf Daten der sinnlichen
Wahmehmung angewiesen zu sein. Doch Prof. Roth erklérte, dass in
seinem Forschungsinstitut sténdig die Gehirnstrdme von Yogis bei der
Meditation gemessen wiirden und man genau wisse, welche
Gehirnareale dabei aktiv seien. Es handele sich nur um
Scheinzustéande, die durch die Aktivitit bestimmter Hirnareale
hervorgerufen wiirden. "Mir ist das alles zu oberflachlich”, erklarte
daraufhin ein anderer Zuhérer, ohne seine Ansicht jedoch genauer zu
spezifizieren.

http://www.stadtbibliothek.wol fsburg de/aktuelles/termine. html 21.06.04
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Zum Schluss bedankte sich Prof. Meyer-Dohm bei den Referenten wie
beim Publikum fiir das groBe Interesse am Thema sowie die
humorvolle Art der Diskussion und stellte fest, dass viele Fragen offen
geblieben seien. Doch stellte er eine Fortsetzung der philosophischen
Debatte in Aussicht: Im nachsten Jahr kénne die Frage nach "Freiheit
oder Determination" gestellt werden, in der die Rolle von
Instinktprogrammen oder dem Unterbewusstsein Gegenstand der
Untersuchung sein miissten.

Prof. Dr. Dr. Prof. Dr. Ubaldo
El::rfr;at:;' lguréh Gerhard Ramon Perez-
Vollmer Paoli
Literatur: www.stadtbibliothek.wolfsburg.de/Literaturservice-
Dateien/in h

http://www stadtbibliothek. wolfsburg.de/aktuelles/termine html 21.06.04



P.I Artikel

u

1Pl

lomepage
'eranstaltungen
IEWS-Archiv

Vas ist L.P.I?
lewsletter
ontakt/Impressum
‘artner

International Partnership Initiative e.V. o]

P-1

Kénnen wir die Welt erkennen?

Bis auf den letzten Platz besetzt war der groBe Horsaal im Alvar-Aalto-

Kulturhaus, als zum Abschluss der Veranstaltungstrilogie Realitdt &
Wahrnehmung der Gehirnforscher Prof. Dr. Dr. Gerhard Roth, der
Erkenntnistheoretiker Prof, Dr. Dr. Gerhard Vollmer und der Kantianer Prof.
Dr. Ubaldo-Ramon Perez-Paoli dariiber diskutierten, ob die erlebte Welt nur
eine Konstruktion unseres Gehirns sei. Gibt es ,etwas" ausserhalb der vom
Gehirn interpretierten Sir h h gen und wenn ja, ist diese
bewusstseins-unabhéngige Welt Uberhaupt erkennbar?

Prof. Dr, Dr. Gerhard Roth, Direktor des Instituts fiir Hirnforschung der Universitat
Bremen, fasste die diesbeziglichen Ergebisse der Neurowissenschaften zusammen:
«Unsere {iber die Sinnesorgane empfangene und vom Gehirn interpretierte und
ergénzte Wahrnehmung ist sehr beschrankt, genetisch vorgegeben und frishkindlich
geprégt.” Ob man etwas sehe, rieche, héire oder schmecke, das vom Gehirn in Form
neuronaler Freguenzen empfangene Endsignal sei immer dasselbe und nur aufgrund
der bestehenden Verschaltungen zu dem jeweils ursichlichen Sinnesorgan kénne das
Gehirn Rickschlisse auf Art und Inhalt der Wahrmehmung ziehen. An der
Verarbeitung der Impulse weniger Millionen Sinneszeilen seien dabei mehr als 30
Milliarden Nervenzellen beteiligt, die im Ergebnis - unter Rickgriff auf das Gedachnis
- eine Wirklichkeit ,konstruieren®, die mit der Realitat - sollte es eine solche geben -
nichts zu tun hat: ,Die erlebte Welt wird vom Gehirn konstruiert, aber nicht nach
unserem Willen," Unsere Wahrnehmung sei daher weder ein Abbild noch ein Symbol.
Das denkende Subjekt konstruiere nichts, es sei selbst ein Konstrukt, ,Also bin ich
eine abgeleitete Existenz,” folgerte hieraus der auch philosophisch vorgebildete
Naturwissenschaftler Roth, Direktor des Hanse-Wissenschaftskollegs in Delmenhorst,
und schioss die daraus sich ergebende Frage an: ,Wer nimmt eigentlich was war,
wenn ich als Hirnforscher im Spiegel mein eigenes Hirn sehe, und wo passiert dieses
- in einem ebenfalls konstruierten Raum-Zeit-Gefiige?™ Er glaube zwar an eine
bewusstseins-unabhangige Realitdt, doch sel diese grundsétzlich unerkennbar. Man
kénne bestenfalls plausible Vorstellungen dber sie entwickein.

Die Welt muss wenigstens sein, wenn auch anders

Dies wolite der sich selbst als erkenntnistheoretischen Realisten einstufende Gerhard
Volimer, Professor fir Philosophie an der TU Braunschweig, so nicht stehen lassen:
«Viele unserer Konstruktionen scheitern doch, weil die Welt da drauBen nicht so ist,
wie wir uns das gedacht haben. In anderen Fallen sind wir aber auch erfolgreich und
hoffen dann, dass wir die Welt richtig konstruiert, dass wir sie erkannt haben.”
Denken und Erkennen seien doch Leistungen des menschlichen Gehirns, das in der
biologischen Evolution entstanden sei und sich daher (zumindest teilweise) an die
reale Welt angepasst habe milsse: ,Unsere kognitiven Strukturen sind das Ergebnis
der evolutorischen Anpassung an eine reale Umwelt und soliten diese daher addquat
abbilden kénnen." Hierflr spreche auch die Konvergenz der wissenschaftlichen
«Erkenntnisse™, die zu einer Immer prdziseren Berechnung der gefundenen
«Naturkonstanten™ und zu Erkldrungsmodellen der Wirklichkeit gefiihrt haben, die
wenn nicht beweisbar, so zumindest (noch) nicht falsifizierbar sind. Natiirich sei
Bewdhrung in der Praxis keine Garantie fiir die Wahrheit, auch falsche Theorien
kénnen erfolgreich sein, aber: ,Der Erfolg der Wissenschaft ldsst sich nur fiir einen
als Realisten erkl&ren.” Jener Ausschnitt der Welt zumindest, an den sich der Mensch
wahrmehmend, erfahrend und handeind angepasst hat und den man als Mesokosmos
bezeichnet, sei durchaus erkennbar: ,In dieser Welt mittlerer Entfernungen und
Zeiten, kleiner Geschwindigkeiten und Kréfte sowie geringer Komplexitat fihlen wir
uns zu Hause." Doch wahrend Wahrnehmung und Erfahrung vorwiegend
mesokosmisch gepragt seien, vermoge wissenschaftliche Erkenntnis - vor allem mit
Hilfe der Sprache - den Mesoksomos zu berschreiten - und zwar in drei
Richtungen: zum besonders Kleinen, zum besonders GroBen und zum besonders
Komplizierten. Die Wahrnehmungsfahigkeit und Intuition Idsst uns dabei erfahrungs-
und erwartungsgemaB in Stich. Dazu der promovierte Physiker Volimer: ,Die
Verhdltnisse etwa der Quantentheorie, der Relativititstheorie oder der Chaostheorie
kann niemand sich richtig vorstellen.”

Ubaldo-Ramon Perez-Paoli, Professor fir Philosophie an der TU Braunschweig, wies
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darauf hin, dass schon in der Antike {iber die Grenzen der Erkenntnis und das Wesen
der Dinge diskutiert wurde. Ein systematischer Zweifel an der Realitét der erlebten
Welt setzte jedoch erst in der Neuzeit ein — wobei die Schriften von Imanuel Kant
von wegweisender Bedeutung waren. Schon Kant stelite die Dinge (fiir uns als auch
an sich) dem Bewusstsein - bestehend aus der eher passiven Sinnlichkeit und dem
eher aktiven Denken - gegeniiber, Dinge und Bewusstsein seien (iber Raum und Zeit
miteinander verbunden - doch was sind Raum und Zeit? Flr Kant hieB die Antwort:
Weder Sachen noch Verhditnisse von Sachen, sondern notwendige Bedingungen
unserer Sinnlichkeit und ebenso unerkennbar wie die Dinge an sich: ,Die Vorstellung
von Raum als unendliche Form ist ein Widerspruch, da jede Form endlich ist. Und
auch die Gegenwart ist wenn man sie denkt schon Vergangenheit."

Sind Raum und Zeit real?

Mit dem Phdnomen der Zeit stieg der Moderator des Abends, Prof. Dr.-Ing. Eckard
Schnieder, Grindungsdekan der sich im Aufbau befindlichen School of Science and
Technology der Volkswagen AutoUni, in die Diskussion ein: , Wie nimmt das Gehirn
Zeit wahr? Und wie verhalt sie sich zum Raum?* Aus Sicht der Neurowissenschaft -
so Hirmforscher Gerhard Roth - sei das Zeitgefiihl noch nicht hinreichend lokalisiert,
zumal sich u.a. gemessene (Uhr)Zeit, molekulare (biologische) und psychologische
Zeit unterschieden. Das Raumgefihl sei zwar auch sehr komplex - diverse
Hirnregionen seien mit zahlreichen Verschaltungen beteiligt - aber besser
verstanden als das Zeitphdnomen. Der Physiker Gerhard Vollmer erinnerte daran,
dass Raum und Zeit (ber die Relativitatstheorie verbunden seien. Interessanterweise
kdnne die Zeit, jedoch nicht der Raum in der Vorstellung der Menschen ,verrinnen®
oder ,gestohlen werden". Das Argument der Realisten, die Welt sei schon deswegen
real, weil alle sie so sdhen, erinnerte Prof. Dr. Walther Zimmerli, Prasident der
Volkswagen AutoUni, an das Pferdespfel-Argument: ,Esst Pferdedpfel, denn 100
Millionen Fliegen kénnen sich nicht irren!™ Mit anderen Worten: Die Existenz von
vielen Realisten ist noch kein Plausibilitétsargument. ,Gerade weil wir Realisten sind,
miissen wir Konstruktivisten sein,” forderte der gelernte Philosoph: ,Denn wir
konnen nur erkldren, was wir machen kannen.” Allerdings kénne der Mensch
mittlerweile auch vieles machen, was er (noch) nicht erkldren kann, und Fragen
entwickeln, die er nicht lGsen kann (z.B. Was tat Gott, bevor er die Welt schuf? Oder:
Was war vor der Zeit?).

Ein Zuhdrer wandte nicht zu Unrecht ein, die ganze Diskussion sei von unserer
abendlé&ndischen Denkweise gepragt und entsprechend eindimensional. Farnastliche
Mystiker z.B. seien in der Lage, mit Hilfe von Meditationstechniken Raum und Zeit zu
Uberwinden und transzendente Erfahrungen der ,wahren” Realitit zu erleben: ,Ein
Yogi kann alles mit seinem Willen beeinflussen." Neurowissenschaftler Roth hatte
auch hierfiir eine Erkldrung: ,Man kennt heute die an meditativen Erlebnissen
beteiligten Hirnregionen sowle die neuronalen und bicchemischen Ursachen
sogenannter transzendenter Erfahrungen." Meditationserfahrungen seien somit keine
Widerspiegelung der Realitdt, sondern nur eine andere Form der Wirklichkeit. Einig
war man sich jedoch: Die Diskussion des historischen Wandels und der kulturellen
Unterschiede im Erkennen und Erfahren von Realitat wilrde eine gesonderte
Veranstaltungsreihe erfordern,
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